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Zprava z mezinarodni védecké konference
»,Dokazovani v trestnim fizeni v kontextu prava
na spravedlivy proces*, konané dne 15. brezna 2018

Katedra trestniho prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy ve spolupraci s katedrou
pravnich disciplin a vefejné spravy Metropolitni univerzity Praha uspofadala dne 15. btez-
na 2018 ve Vlasteneckém sdle starobylého Karolina mezindrodni védeckou konferenci
Dokazovdniv trestnim rizeni v kontextu prdva na spravedlivy proces. Na jiz tradi¢ni brez-
novou konferenci pfijala pozvani fada pfednich ¢eskych a slovenskych pravnich teoreti-
ki i zastupct aplikacéni praxe z oblasti prava trestniho, ustavniho a spravniho.

Program konference byl rozd€len do ¢tyt bloki, z nichZ prvni se zabyval ustavnim pojetim
prava na spravedlivy trestni proces, druhy byl zaméten na zakonnost, efektivitu a limity
dokazovani z hlediska ustavnépravnich zaruk, ve tfetim bloku se pfednasejici vénovali
specifikim dokazovani ijmy na zdravi v adheznim fizeni, domdciho nésili a duSevniho
stavu obvinéného a pfedmétem ¢tvrtého bloku byly jednotlivé diikazni prostfedky z po-
hledu recentni judikatury, jakoZ i vztah spravniho trestani a trestniho tizeni.

Jedndni konference zahdjil prof. JUDr. Jiii{ Jelinek, CSc., vedouci katedry trestniho
prava Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

Uvodni referat prvniho bloku pfednesl prof. JUDr. Karel Klima, CSc., vedouci katedry
pravnich disciplin a vefejné spravy Metropolitni univerzity v Praze. Ve svém ptispévku
s nazvem Ustavni pojeti prdva na spravedlivy (trestni) proces se zabyval vlivem judikatury
Ustavniho soudu CR na p¥ipravné fizeni trestni. Na konkrétnich pfikladech poukézal na
zdokonalovani trestniho procesu pod vlivem ¢innosti Evropského soudu pro lidska prava
a ndrodnich ustavnich soudii. Déle se zabyval otdzkou pachovych stop, kamerovych za-
znamu, domovnich prohlidek, problematikou utajenych svédki a rozhodovani o skutku,
ve vztahu k némuZ nebylo zahdjeno trestni stihani. Tématem vystoupeni prof. JUDr. Jirtho
Jelinka, CSc., bylo Dokazovdni z hlediska budouct rekodifikace trestniho Fddu. Uvodem
popsal problémy vyplyvajici z ,,polovi¢ni“ rekodifikace trestniho prava a nabidl cestu,
kterou by se Ceska republika méla vydat. V této souvislosti pfedestiel dlouhou fadu né-
métn de lege ferenda v oblasti zdkladnich zédsad trestniho fizeni, diferenciace trestniho
procesu, zakladnich principi dokazovani, jednotlivych diikaznich prostfedki, jakoZ
i procesnich dusledkt poruseni pfedpist o dokazovani v trestnim fizeni. Na uvahy prof.
JUDr. Jiritho Jelinka, CSc., o zakladnich zdsadach trestniho fizeni navazal prof. JUDr. Jaro-
slav Fenyk, Ph.D., DSc., Univ. Priv. Prof., referdtem o presumpci neviny a z ni vyplyvajici
zéasady in dubio pro reo, jakoZ i zasady volného hodnoceni dikaz1, kdy upozornil na ne-
bezpeci stanovovani dalsich pravidel dokazovani, zejména pravidel hodnoceni diikazi.
Prof. JUDr. Ivan Simovcek, CSc., se ve svém prispévku K niektorym aspektom zdkonnosti
dobkazu a procesu dokazovania zaméfil na otdzku pfipustnosti dikazu, zejména ve vztahu
ke kamerovym zdznamiim umisténym na vefejnosti, jakoZ i chybéjici legislativni tiipravu
pripustnosti diikazii. Srovnani ceského a slovenského pristupu k absolutni a relativni ne-
ucinnosti diukazu v trestnim fizeni provedl prof. JUDr. Josef Centés, PhD., ve svém referatu
zpracovaném spolecné s prof. JUDr. Pavlem Sdmalem, Ph.D., a Mgr. Andreou Pokornou.
Po ném nésledoval pfispévek doc. JUDr. Jany Tlapdk Navrdtilové, Ph.D., natéma Doktrina
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plody z otrdveného stromu, v némz se zabyvala zdkonnosti odposlechu a zdznamu z tele-
komunikaéniho provozu. V ndvaznosti na pocty realizovanych odposlechtl upozornila
na problémy vyplyvajici z absence pfesnych pravidel nepfipustnosti diikaz a na nerov-
nost ve vztahu k prostorovym odposlechtim, K jejichZ natizeni postacuje toliko souhlas
statniho zdstupce. Dal$im vystupujicim v prvnim bloku konference byl doc. JUDr. Sergej
RomZzZa, PhD., s referatem na téma Formdlne versus materidlne hodnotenie dbékazov,
ve kterém upozornil na nebezpedi roz§ifovani prvki formdlni dikazn{ teorie ze strany
legislativni i aplika¢ni praxe, kterd popird zdsadu volného hodnoceni diikazi, presumpci
neviny a princip in dubio pro reo. V zavérecném prispévku prvniho bloku prezentovala
JUDr. Zuzana Vostrd, Ph.D., vybrané doktriny Evropského soudu pro lidské préva a jejich
vliv na proces dokazovani.

Druhy blok konference zahajil prof. JUDr. Jaroslav Ivor, DrSc., s ptispévkem na téma
Monitorovanie kamerovym systémom jako efektivny dokazny prostriedok. V souvislosti
s ptijetim Obecného natizeni na ochranu osobnich udaji (GDPR) hovoftil o nové slovenské
pravni upravé zakotvené v zakoné ¢. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych udajov, monitoro-
vani prostoru vefejnosti pfistupném a podminkach vyuZziti zdznamu pro ucely trestniho
tizeni. Ndsledoval ptispévek prof. JUDr. Jozefa Zdhory, Ph.D., ve kterém hovofil o evrop-
ském vySetfovacim ptfikazu jako moZném ndstroji k ziskani odposlechu doZaddnim do
ciziny. Ndsledoval ptispévek doc. JUDr. Petra Poldka, PhD., jenZ referoval o principu
kontradiktornosti a z ného vyplyvajiciho prava vyslychat svédka ve sviij prospéch i proti
své osobé. V této souvislosti se vénoval problematice anonymnich svédectvi a vyslechu
svédka v nepfitomnosti obvinéného. JUDr. Lukds Bohuslav, Ph.D., se ve svém ptispévku
zaméril na zakonnost zajiStovani daktyloskopickych stop a genetického materidlu
v trestnim tizeni z pohledu aktudlni judikatury ESLP. Na zavér druhého bloku vystoupil
JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D., s referdtem na téma Diikazni biemeno v trestnim rizent,
v ramci kterého zminil pfipady pfendSeni dikazniho bfemene, jakoZ i vyjimky ze zdsady
presumpce neviny.

Prvni odpoledni blok oteviela doc. JUDr. Olga Sovovd, Ph.D., se svym referdtem na
téma Ujma na zdravi a jeji dokazovdni v adheznim iizeni zpracovanym spole¢né s prof.
JUDr. Dagmar Cisarovou, DrSc. dr. h. c., ve kterém se autorky zamySlely nad definici
nemajetkové djmy, metodikou vypoctu nemajetkové djmy a ndvrhy na zlepSeni pravni
Upravy postaveni poskozeného v trestnim fizeni. O pravu na tlumoceni a preklad v trest-
nim tizeni pohovoftil doc. JUDr. Marek Frystdk, Ph.D., kdy nejprve popsal platnou pravni
upravu tlumocenti, véetné smeérnice ¢. 2010/64/EU o pravu na tlumoceni a preklad, a poté
pojmenoval nedostatky souc¢asné pravni upravy zakotvené v § 28 odst. 4 tr. . V dalSim
vystoupeni doc. JUDr. et PhDr. mult. Libor Klimek, PhD., provedl srovnani institutti evrop-
ského vySetfovaciho pfikazu a evropského ochranného piikazu, jakoZ i navazujici sloven-
skou pravni upravu obsaZenou ve dvou zvlaStnich zdkonech. JUDr. Peter Papdcek se za-
byval zvlastnostmi dokazovani domdciho nésili v trestnim fizeni, moZnosti posSkozeného
neudélit souhlas s trestnim stihdnim, jakoZ i otdzkou vérohodnosti vypovédi poskozenych.
Nad otdzkou vérohodnosti svédeckych vypovédi se pozastavil JUDr. Jaromir Hordk, Ph.D.,
ve svém piispevku Posuzovdni dusevniho stavu v trestnim rizent, ve Kterém se zabyval
nejen znaleckym zkoumanim dusevniho stavu sveédk, nybrzi spravnosti postupu znalec-
kého zkoumani a rozdily v postaveni svédka a znalce v trestnim fizeni. Zavérem druhého
bloku vystoupil JUDr. Ji{ Rtha, Ph.D., ktery se zamé¥il na podminky pouZitelnosti pro-
tokold o svédeckych vypovédich v hlavnim liceni s ohledem na judikaturu Evropského
soudu pro lidska prava.
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Ctvrty blok konference zahdjila JUDr. Lucie Budayovd, ktera se ve svém piispévku na
téma Dokazovdni rozumové a mravni vyspélosti zaméftila na otdzku spravného vybéru
znalce pfi posuzovani rozumové a mravni vyspélosti mladistvého a pfipady zastaveni
trestniho stihdni pro socidlni nezralost mladistvého. Jako dal8i referujici vystoupil
JUDr. Dalibor Selleng s ptispévkem na téma Vyiznam ohleddni mista &inu p¥i dokazovdni
v trestnim 7izeni, ve Kterém se zabyval moZnostmi dodate¢ného zhojeni vad relativné
neucinnych diikazi a upozornil na chybéjici legislativni zakotveni ohleddni mista ¢inu
v soukromych prostorach. S metodou pachové identifikace osob sezndmil posluchace
Mgr. Martin Mickal. Na zavér vystoupil JUDr. Pavel Vetesnik, ktery se vénoval vztahu
zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich k trestnéprdvnim pfedpistim.

Po tomto pfispévku probéhla zdvéreénd diskuse a shrnuti vysledkii konference z tist
prof. JUDr. Jirtho Jelinka, CSc., vedouciho katedry trestniho prava Pravnické fakulty Uni-
verzity Karlovy, a prof. JUDr. Karla Klimy, CSc., vedouciho katedry pravnich disciplin
a vefejné spravy Metropolitni univerzity v Praze.

Konference Dokazovdni v trestnim rizeni v kontextu prdva na spravedlivy proces méla
po vécné i organizacni strdnce vysokou uroven, pfinesla mnoho podnétl na zlepSeni
pravni upravy, které mohou byt vyuZity pfi pfipravované rekodifikaci trestniho prava
procesniho. V této souvislosti je jen §koda, Ze si ji zucastnil jen zlomek téch, ktefi maji
skute¢ny vliv na findlni znéni pravnich pfedpisli. Téma dokazovani je natolik Siroké, Ze
nebylo moZné jej v ramci konference vycCerpat, a proto se 1ze téSit na dalsi podobné setkani.

Andrea Beranova*

*  JUDr. Andrea Beranova, Ph.D,, asistentka na katedfe trestniho préva Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. E-mail: beranoca@
prf.cuni.cz.
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